XXXIIl. Zahada jménem socialni pojisténi

Mily Pavle, tvdrit se zdrZenlivé a hodit jen tak mimodeék ndvnadu
jak pro Zraloka je ziejmé pedagogicky trik. Tusim, Zes chtél, abych
se zeptal na tu letmo zminénou sari, co se obcaniim vyddvd za lari,
a pritom je to snad ze vSech nejmastnéjsi daii: socidlni a zdravotni
pojistént, které pro mé zdhadné nazyvds historickym unikdtem.
Chdpu, Ze to souvist s tvym politickym zaméienim, ale vérim, Ze uci-
tel ekonomie umi byt presto nestranny. Jak tedy chdpat ten jev , sine
ira et studio*“, bez hnévu a vdsni?

Socialni a zdravotni poji§téni pro mé predstavuji velké tajemstvi.
Mam pocit, Ze v oblasti ekonomie a financi jsem za dobu své praxe
néco pochytil, ale jedné véci vskutku nerozumim.

Cemu? Odpovim nepfimo. Lidé se velmi zajimaji o ceny potravin
a o jejich kvalitu. Neni divu, potraviny predstavuji 15,3 procenta
spotfebniho koSe domécnosti. Velky zajem budi cena a kvalita piva;
alkoholické napoje se na kosi podileji 4,1 procenta. Bydleni, voda,
energie a paliva jsou daldi vyznamné polozky s vahou 25,3 procenta.
Je snad nékdo, koho by nezajimaly ceny energii? Potraviny, alkoho-
lické napoje, ndjemné ¢i hypotec¢ni splatky, vodné a stocné, elektfi-
na, plyn a podobné polozky predstavuji celkové témér 45 procent
spottebniho kose podle Ceského statistického tfadu.

Existuji ale dvé poloZzky, které obnéseji 45 % hrubych piijmt za-
meéstnance s pramérnym piijmem — a presto se lidi zajimaji jen
vlazné o jejich kvalitu, a mnohdy ani nevédi, co plati a na co maji
narok. Jde pravé o socidlni a zdravotni pojisténi. Kdo vydélava
25 000 K¢ mési¢né hrubé mzdy, zaplati na téchto dvou polozkach
11 250 korun meésicné!

Kdo nevéfi, at si zada do Googlu klicova slova ,mzdovy kalkulator*.
Zjisti, Ze 25 000 K¢ hrubé mzdy odpovida skutecné (,superhrubé®)
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mzdé v hodnoté 33 500 K¢. Tolik ¢ini skute¢né néklady, které za-
meéstnavatel doopravdy za zaméstnance zaplati. A proc ta aritmetic-
kd cviCeni s rozdélenim socidlniho a zdravotniho pojisténi na cést,
kterou plati zameéstnanec, a na ¢ast, kterou takzvané plati zamést-
navatel? Cil je jediny: stat chce obalamutit zaméstnance, aby si
myslel, Ze na pojistném neplati 11 250, ale jen 2 750 korun. Stat
chce, aby zaméstnanec véril, Ze dostava bajecné socidlni sluzby za
hubicku.

Dalsi zdhadou je smutny fakt, Ze velké procento zaméstnancti na
tento Zlukly Spek stéle jesté radostné skace. Lidé asi chtéji Zit viluzi,
Ze dostanou néco za nic a Ze ¢ast pojistného placend zameéstna-
vatelem je vlastné dar. Pro leckoho by asi nebylo pfijemné zjistit,
Ze ve skutecnosti vydélava 33 500 mésicné, ale domt pfinese jen
19 tisic ¢istého.

A jesté jedna zdhada. Pro¢ se priibéZnému penzijnimu systému
tika socialni pojisténi?

Skute¢né pojisténi ma jisté nepostradatelné nalezitosti. Napfi-
klad smlouvu. M4 snad nékdo od Ceské spravy socidlniho zabezpe-
Ceni uzavienou pojistnou smlouvu, jeZ by na pradvné zavazné bazi
stanovila, kterd z obou smluvnich stran ma co platit a za jakych
podminek? Ne. Dichodovy systém funguje na zédkladé zdkona —
a ten Ize na rozdil od pojistné smlouvy kdykoli zménit. Podle potieb
statu, nikoli podle potfeb pojisténce, pochopitelné.

Dalsi nalezitosti je tvorba rezerv. Kazda pojiStovna musi tvofit
z ptijatého pojistného kapitalové rezervy. To platilo i pro Bismarckiv
zéakon o starobnim a invalidnim pojisténi z Cervence 1889. Bismarcktiv
penzijni systém byl skutecnym pojisténim s plné kapitalizovanymi
technickymi rezervami (, kapitalgedecktes System*). Piispévky nebyly
ihned vypldceny dtichodctim, nybrz shromazdovéany ve fondu.

Ekonom Karel Englis piSe o fondovych penzijnich systémech Bis-
marckova typu v knize Soustava narodniho hospodarstvi z roku
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1938: ,,.Z prispévkii se tvori kapitdl pro kazdého pojisténce, ktery se
trdvi rentou. Tento rozdil je zvldsté diileZity pri zavddéni pojistént,
protoZe treba napred kapitdl cdstecné nahromaditi, nezli zacne po-
jisténi piisobiti. “

Nynéjsi cesky penzijni systém nejenze Zadnou kapitédlovou re-
zervu nevlastni, nybrZ rentou se travi i kapital, ktery jeSté nebyl
vytvoren. Systém mé obrovsky vnitini dluh. Naproti tomu tfeba
americky priibézny systém (Social Security Administration) vlastni
portfolio finan¢nich rezerv v hodnoté 2,61 trilionu dolarti, tedy
téméF 18 % hrubého domaciho produktu; Ceska sprava socialniho
zabezpeceni ani jina organizace podobné rezervy nemd. Ceské
soukromé penzijni fondy drZi néco pres 210 miliard korun. Holan-
dané maiji v rezervach soukromych penzijnich fondt také zhruba
210 miliard, ov§em v eurech.

Kromé toho, u pojiSténi existuje tzv. pojistna ekvivalence. Po-
jistné plnéni je pfimo tmérné sumé zaplacenych pojistnych prémii.
Nic takového u socidlniho pojisténi neni: ¢im vice platis, tim nizsi
procento plnéni dostavas.

Reknéme si tedy pravdu: neexistuje zadné socialni pojisténi.
Je jen dan, ktera se tak jmenuje. Toto je skute¢ny unikat. Nikdy v his-
torii a nikde na svété neexistoval svobodny nédrod, ktery by byl v tak
extrémni mife zdanény a zaroven tak odkdzany na stét, jako jsou
Cesi. Narod bez rezerv a se smé$né nizkymi tsporami. Pomijim
Kubu a Severni Koreu, coZ nejsou svobodné narody.

A nejvétsim Sokem je, Ze valné ¢4sti ndroda tento zvraceny a Skod-
livy stav prijde jako néco normalniho, pfirozeného, nebo dokonce
zadouciho.
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XXXIII. Fale$ny pocit penzijni jistoty

Tedy, Pavle...! Zprdva, Ze nase socidlni a zdravotni pojisténi je
skrytd a navic nafoukld daii a Ze to jako jedind svobodnd zemé
trpime, mi vzala dech. Kdy a jak jsme k tomu prisli? O kolik tu pri-
tom obcan prichdzi v srovndni s modely sousedii? A co se s tim dd
delat??? Ddl se neptdm, chci Ti ddt vic mista na odpovédi...

Sociélni pojisténi, které ve skutecnosti neni pojisténi, je velmi ob-
vyklé. V zemich vyspélych i méné vyspélych. Co je v radmci Ceské
ekonomiky opravdu anomalni, je mira zavislosti na tomto systému.
Lidé zpravidla vstupuji do penze s extrémné malymi tisporami a po
dobu, kterou pramérneé stravi v dichodu - tedy asi dvacet let —jsou
témeét tplné zavisli na statu.

To je situace anomdlni, nezddouci a nebezpe¢nd. Proc?

Zde udélam malou odbocku. Jak se pozné dobry ekonom od $pat-
ného? Dobry ekonom pocitd s vedlejsimi a neuvazZovanymi nasledky
riznych rozhodnuti. Napftiklad takova malic¢kost jako bezpecnost-
ni zavéry lahvicek s 1éky. Laik by cekal, Ze prispé€ji ke snizeni poctu
netimyslnych otrav. Ale béhem 80. let se 1éky na bazi aspirinu
priotravilo v USA o 3 500 déti vice nez pred jejich zavedenim, uvadi
William Kip Viscusi, ekonom z Vanderbiltovy univerzity.

Proc¢? Existence bezpec¢nostnich zavért ukolébala spotfebitele
do faleSného pocitu bezpeci. Pfestali 1éky schovavat pted détmi.
Podobny efekt ekonomové pozorovali u bezpecnostnich zamkt na
stfelnych zbranich. Ty zptisobuji vice tmrti, neZ kolika zabrani,
tvrdi ekonom John R. Lott. A byl to i faleSny pocit bezpeci zpu-
sobeny existenci celé série regulaci a kontrol, ktery piispél ke vzniku
finan¢ni krize v roce 2007. Nejptisnéji regulovany financni a ban-
kovni trh — Spojené staty — bezmezné véfil vmoc federdlnich i stat-
nich agentur, Ze se piestal starat o riziko.
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Dobry ekonom je schopen domyslet véci do dusledki a vidét
rizika, kterd laikové nevidi. Plati to pro relativni drobnosti, jako jsou
bezpecnostni zdvéry 1éka, ale i pro velké véci. Penzijni systém bych
uvedl v prvni fadé. ,Normalni“ konzument zprav zdanlivé vi, kde je
problém. Pocet dlichodct roste, zatimco porodnost je trvale pod
hladinou dlouhodobého zachovéani populace. Je tedy tfeba provést
penzijni reformu.

Ale kdepak. VSechno je jinak. Penzijni fondy nezptisobi zvySeni
porodnosti. Drobné tipravy pribézného systému rovnéz ne. Bylo
by tfeba feSit problém od kotene. Ale kde je ten kofen?

Kdyz se ptas lidi, jak se zabezpecuji na penzi, mnoho z nich odpo-
vi asi takto: ,Nijak. Nezbyvaji mi penize na dlouhodobé tspory.
Spoléham na statni dichod, koneckonci si na néj platim jakozto
zameéstnanec.

Kdyz se ptas lidi, pro¢ maji mélo déti, odpovidaji z valné ¢asti zhru-
ba takto: ,Musime se s manZelkou pékné ohanét, abychom uZivili
aspon jedno. Nemame penize, abychom si mohli dovolit vice déti.“

Moderni doba je historicky vyjimec¢na. Nikdy dfive clovék nece-
kal, Ze prozije poslednich priimérné dvacet let Zivota na statni
utraty. Musel se spolehnout na vlastni majetek nebo na své déti.
Kdo nemél ani jedno, mél problém. Systém motivoval k pracovitosti
a porodnosti.

Nyni je tomu naopak. Stat zkonfiskuje nemaly podil mezd na
takzvané pojisténi. Vysledkem je oslabena ekonomicka sila pro za-
kladani novych domacnosti a vznik novych rodin. V jihoevropskych
zemich existuje fenomén ,Mama Hotel“, masovy vyskyt lidi nad
tricet let, ktefi stale bydli u rodi¢ti. Pro¢? Nemaji na vlastni bydleni.
Proc¢? Stat jim bere penize anebo jsou nezaméstnani. Pro¢ jsou
mladi nezaméstnani? Ve Spanélsku dosahuje mira nezaméstnanosti
mladych az 43 procent! ProtoZe jejich préace je draha kvtili danim
a ,pojisténi*.
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Kdyz se ptas lidi, jak se zabezpecuji na penzi,
mnoho z nich odpovi asi takto: ,Nijak.“ (s. 117)




Zaroven tito mladi bezdétni neciti nutnost zalozit rodinu, nebot
VETi, Ze stat se o né ve stari postara. Instituce, ktera méla ptivodné
zvySovat bezpeci spolecnosti, se stala nejvétsim spolecenskym rizi-
kem. Lidé se spoléhaji na penzi, kterd bude placena détmi jinych
lidi — a mame zde problém cerného pasazéra.

Pribézny penzijni systém je nejvétsi moralni hazard v historii
lidstva. Systém motivuje k nezaméstnanosti a bezdétnosti. Oboji
vede k rtistu vefejnych vydajt a k poklesu pfijmt. Bludny kruh se
uzavira.

Nyni se hodné hovofi o reformé penzijniho systému. Ale jedind
ucinna reforma by spocivala v jeho redukci na troven ptavodniho
Bismarckova systému starobniho poji§téni. Penzijni vék za Bis-
marcka byl stanoven na 70 let. Tohoto stafi se vSak na pfelomu 19.
a 20. stoleti mélokdo dockal, protoZe priimérna doba Zivota ¢inila
tehdy 45 let. Dozit se penze vskutku znamenalo mimofddnou po-
jistnou udélost. Kdo se dockal sedmdesatky, malokdy Zil vdtichodu
dlouho. Primérny vék doziti sedmdesatnikti ¢inil jen asi pét az
Sest let.

Pokud by nékomu pripadal Bismarckiiv systém jako pfili§ ra-
dikalni, stacilo by vratit se do roku 1948. Ceskoslovensky priibézny
systém zavedeny v roce 1948 poskytoval primérny dichod na
arovni 20 % mzdy. Penzijni vék byl stanoven na 65 let. Kdybychom
ponechali 20% nahradovy pomér a prepocetli penzijni vék podle
dnesni oc¢ekavané doby doziti, byla by to reforma jak femen. AZ na
to, Ze vdemokratickych pomeérech silidé nikdy neodhlasuji zruSeni
svého faleSného pocitu jistoty.

I kdyz toto falesné bezpeci miize vést az k zaniku zépadni civi-
lizace.
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XXXIV. O cené demokracie

Mily Pavle, ¢im vic mdm let, tim silnéjsi je miij pocit, Ze vse, o¢ se
sveét zlepsil od posledni vdlky, je znovu ohroZeno. Bojim se novych
pacifistii. podobnych tém, kteri vydali nasi prvni republiku
Hitlerovi, bojim se téch, kdo maji demokracii za tak samoziejmou,
Ze je nerusi jeji upadajict viroveri. A ted Ty prijdes s tvrzenim, Ze zd-
padni civilizaci ohroZuje i penzijni systém!!! Jsme oba sprayeri
Certii na zed, a tedy falesni proroci, kteri se maji kamenovat? Ci

Yoy

existuje varovdni citelnéjsi nez mene tekel?

Mily jmenovce, termin ,sprayer Certi na zed“ se mi libi natolik, Ze
jej s dovolenim jesté pouZziji v jinych textech. S uvedenim zdroje,
pochopitelné.

Jsem pevné presvédceny, Ze kazda civilizace nebo i kazda mala
ekonomika rozmérti Ceské republiky potiebuje podobné sprayery.
Drive se tikalo, Ze socialistické hospodarstvi mé pét nepratel: jaro,
léto, podzim, zimu a kapitalismus. Moderni kapitalismus (a také de-
mokracie) ma jednoho velkého nepfitele: nenasytnost.

Euroamericka civilizace dosédhla po druhé svétové valce tak ne-
uveéftitelnych tspéchti v hospodarstvi, védé a technice, Ze podobny
rozmach nema obdoby v lidské historii. K této civilizaci patfime
i my, i kdyZ nejsme tak docela jejim centrem. Mnozi z nas proto po-
vazuji Ceskou republiku za chudou zemi, ale neni to pravda, podi-
vame-li se na vSechny mozné ukazatele ekonomické vyspélosti:
vzdy jsme pfinejhor$im v horni tfetiné. Lidé se maji dobfe, ale chtéji
se mit jeSté lépe. A jesté lépe, za kazdou cenu.

V roce 2002 jsem napsal ekonomicky komentar, jehoZ hlavni
pointou byl tento citat: ,Demokracie nemiize existovat jako perma-
nentni forma vlddy. MiizZe trvat pouze do té doby, nez si volici uve-
domi, Ze si mohou odhlasovat velkorysé vyhody na ticet verejné
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pokladny. Od tohoto momentu vétsina vzdy voli kandiddty, kteri slibi
nejvice vyhod na ticet verejnych financi, coz md za ndsledek, Ze
demokracie vzdy zkolabuje ndsledkem financni nezodpovédnosti.
Ndsleduje vzdy diktatura.“

Autorem je udajné skotsky historik sir Alexander Fraser Tytler
(1747-1813). Autenti¢nost citatu je zpochybriovana, protoZe jeho
knihu Vzestup a pdd Aténské republiky pry nevlastni Zddna kni-
hovna. Ale to je vedlejsi. I kdyZ skutecnym autorem je mozna né-
jaky anonymni ,sprayer”, na podstaté myslenky to nic neméni.
Svéd¢i o tom i osud modernich Atén, které se snazily tolik zalibit
volic¢tim, Ze nakonec skute¢né ztratily svobodu. Nyni Recku diktuji
podminky zahrani¢ni bankéfi, politici a Gfednici. Nadéje na plné
obnoveni finan¢ni suverenity jsou chabé.

Recko samoziejmé nema monopol na finanéni problémy. Statni
dluh Némecka v roce 2011 je odhadovdn na trovni 80 procent
hrubého domaciho produktu, Francie mé dluzit 85 % HDP, Spojené
staty dokonce 100 % HDP - to je hodné na povazenou! Do vySe dlu-
hu se samoziejmé promitla finan¢ni krize a v pfipadé USA i valka
proti terorismu, ale drtiva vétsina dluhu pfipad4 na vrub velko-
rysych vyhod na ticet vetejnych financi.

Zajimavy a malo znamy ptiklad: v roce 1954 pracovalo v USA
96 procent muzti ve véku 25 az 54 let. Nyni pracuje jen 80 procent
muzu z této vékové skupiny. Pro¢? Vyrazné vzrostl pocet invalidnich
dichodct. V roce 2000 pobiralo pét milionti Ameri¢ant federalni
invalidni dtichody. Nyni je to jiZ 8,2 milionu, jak uddva ekonom
David Brooks. Néklady ¢ini 115 miliard dolarti ro¢né. A co myslis,
jsou dnesni Americané v produktivnim véku opravdu takovi lazati
ve srovnani s rokem 1954, anebo jen vlada chce byt ,hodnd“? (A to
jesté nemluvime o masivnich ndkladech na zdravotnictvi.)

Moderni voli¢ si zvykl na vSemozné vyhody. VeSkera péce zdar-
ma — naroky na vSe mozné i nemozné — verejné sluzby zdarma -
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podpory a tlevy tu i onde, v§ude, kam se podivas. Voli¢ je ndrocny
zékaznik. A politici se snazi. KdyZ je hospodarstvi v konjunktufre, je
tfeba zvysit statni vydaje, protoZe ,zdroje tu jsou“. Kdyz pfijde re-
cese, je tieba opét zvysit vydaje, nebot ,je tieba rychle nakopnout
ekonomicky rust“. A tak porad dokola, dokud finan¢ni trhy kupuji
statni dluhopisy.

Na zavér jeden citat bytostného konzervativce a skeptika Ale-
xandra Tytlera, ktery je zarucené autenticky. Pochazi z jeho knihy
Univerzdlni historie od stvoteni svéta az do pocdtku 18. stoleti (vy-
déna roku 1834 v Londyné):

,Lidé lichoti sami sobé, Ze (v demokracii) maji suverénni moc. To
jsou vsak slova bez vyznamu. Ano, lid voli své viddce; ale jak probi-
haji volby? V kazdé fdzi voleb je masa volicui ovliviiovdna vlddci
samotnymi, a to prostredky, které jsou v krajnim protikladu viici svo-
bodné a nestranné volbé, na zdkladé korupce a tiplatkii. Ale jakmile
jsou viddci zvoleni, kde je slibovand svoboda lidu?“

A ptece bych neménil demokracii za Zadnou jinou formu vlady.
Nékdo sni o osvicené monarchii, ale jak zarucit, aby v§ichni monar-
chové byli vzdy osviceni? Co kdyz se néjakému budoucimu vladci
nebude libit seridl Kohout se pta Kohouta do takové miry, Ze nés
necha zavtit? Ne, z divodu tohoto a mnoha jinych nebudu nikdy
volat po vladé pevné ruky.

Tim spiSe bychom s demokracii méli zachazet Setrné, neni to
levna véc na jedno pouziti. Stdla hodné, a ted nemyslim na penize:
myslim na krev a slzy.
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Nyni Recku diktuji podminky
zahrani¢ni bankéfi, politici

a urednici. Nadéje na plné
obnoveni finan¢ni suverenity
jsou chabé. (s. 120)




XXXV. Politika jako seridézni byznys

Dostali jsme se, Pavle mladsi, velmi razantné a pritom logicky od
elconomie k politice, kterd zajimd lidi asi jako vzduch - dokud jim
nezacne dramaticky dochdzet jako v uvizlé ponorce. TakzZe konkrét-
né: Nevzpomindm viddu Ceské republiky, kterd se tvrdé a pritom
ispésné ubrdnila ddblovu pokouseni — vykoupit si pristi
voli¢ii bezbrehym plundrovdnim stdtni kasy. Je ta jedineénd sance
pro reformy, kterou ted predstavuje pohodlnd vétsina ve snémovné,
uz promarnéna? A Zije-li ddl, tak v cem?2?2

manddt

Obcan se nemusi zajimat o politiku. Musi se ov§em vyrovnat s fak-
tem, Ze politika se zajimé o ného. O jeho hlas a o jeho dané. A uz
jsme uprostied ryze ekonomické problematiky. Ziskat hlasy voli¢ti
znamend pro politickou stranu moznost rozhodovat o obrovskych
sumdach penéz. Tyto penize 1ze pouZit pro piimé ¢i nepiimé naku-
povani voli¢skych hlasii. Za hlasy je moc, kterd znamenad penize.
A tak déle.

Existuji nazory, které tvrdi, Ze vzneSeny svét politickych ideji by
nemél byt kontaminovan latkou tak necistou, jako jsou penize. Ze
z politiky se nesmi stat obchod. Ale to je nedorozuméni: politika JE
obchod. A jako kazdy obchod, mtiZe byt také politika férové i ne-
férova.

Co je to neférova politika? Samoziejmeé politika, kterd je zkorum-
povanag, to da rozum. JestliZe Zijeme ve stété, kde je problém najit
vétsi vefejnou zakazku, kterd by nebyla pfinejmensim podeziela,
je to zkratka Spatné. MliZeme se jen divit, jak je mozné, Ze volictim
je to jedno.

Umim si ale predstavit i extrémné neférovou politiku, kterd bude
uplné postradat element korupce v tradi¢énim smyslu tohoto slova.
Co mam na mysli? Zasadni otdzku, co je to vlastné demokracie.
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Vétsina lidi by asi odpovédéla, Ze jde o vladu vétSiny na zékladé svo-
bodnych voleb. Pokrocilej$i by mozna dodali, Ze demokracie musi
respektovat elementarni obcanska prava: pravo na zivot, na ma-
jetek a pravo hledat stésti. KdyzZ si vétSina ,demokraticky“ odhla-
suje, Ze si zlep$i Zivotni droven na tikor mensiny, kterou na zakladé
zékona nejprve okrade a potom témeéf vyvrazdi, nejde samoziejmé
o demokracii!

Nemusim snad zdtiraziovat, kde a kdy k této tragédii doslo; jen
bych zdtiraznil, Ze na pocatku nacionalniho socialismu stély demo-
kratické volby. Tato draha zkuSenost uci jeden podstatny poznatek:
demokracie neznamena despocii vétsiny, ale také ochranu mensin.

Kdyz se mluvi o mensinach, téméf vzdy jde o menSiny etnické.
Kazdy z nas ale patfi k néjaké mensiné, kterd miize byt za urcitych
okolnosti ohroZena, nebo dokonce obétovéana politickym zdjmtm.
Mensinou jsou napftiklad diichodci. Ti aspor maji silné politické
zastani. Ale co opa¢nd mensina, studenti a mladi lidé? Kdo je ochré-
ni pfed dluhy, které nasekaly pfedchozi generace? Jak dnes vidime
v Evropé i v USA, ochrana této mensSiny je i ve vyspélych demokra-
ciich velmi slaba.

Jinou mensinou jsou nakladatelé, knihkupci a bohuZel asi i Cte-
néri, ktefi se maji stat obétmi chystaného zvySeni DPH - zvySeni,
které je absolutné zbyte¢né ve srovnani s néklady, jeZ by bylo mozné
uSetfit na giganticky pfedraZenych vefejnych zakdzkich. Sdm
patiim k mensiné ekonomicky aktivnich osob s nadprimeérnymi
prijmy — ne Ze bych si chtél stéZovat pravé na toto, ale citim, Ze
nékdo mocny ma zalusk na moje penize a chtél by jesté vice dani
nez nemalé sumy, které jiz platim. Dobry datiovy poplatnik je také
mensina, kterd potiebuje ochranu: Zddné dotace, tplné by stacilo
slusné zachazent!

Nejsem sobec a klidné bych moZna platil i progresivni dan z ptij-
mi jako Danové nebo Svédové; kdybych mél ovsem jistotu, Ze stat
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bude s mymi penézi hospodafit s obdobnou mirou poctivosti a s pé-
¢i fddného hospodare, jak je zvykem ve Skandinavii. Tuto jistotu
nemdam (pfesné feCeno, mam jistotu, Ze tomu tak neni), a proto
jsem pro dané co nejnizZsi a velikost vefejného sektoru co nejmensi.

Politika jako férovy obchod by méla ze vSeho nejvice pfipominat
praci domovnika nebo ptedsedy bytového druZstva. Za mirovych
podminek nérod nepotiebuje charismatické vidce, ale poctivé
hospodafte. Voli¢i uzaviraji s politiky smlouvu: svéfime vdm moc,
dédme vam poslanecké ¢i ministerské platy a vy budete po Ctyfi roky
dobfte spravovat tuto zemi. Politik nemé byt vrchnost, nema se na-
parovat jako pan Nékdo. Politik je najat obcany a placen z jejich
penéz. Pro statni dfedniky to plati dvojnasob.

Pokud jde o reformy — pfipada mi, Ze se témér tiplné zapomnélo
najejich acel. Timto ti¢elem neni vyrovnat vefejné finance. (K tomu
by tplné stacilo udélat porddek v zakazkéach, kdyby ovSem vedeni
bytového druZstva bylo co k ¢emu.) Podstatou reforem by mélo byt
zlep§it fungovani statu v oblastech, jako je zdravotni péce, penzijni
systém a dané.

Organizace zdravotnictvi je jako dlouhy pfibéh z ekonomické
¢erné kroniky. Penze — o faleSném pocitu jistoty jsem jiZ psal. A po-
kud jde o dané: odvod dani zabere firmé v Cesku 557 hodin ro¢né.
V porovnani s primérem OECD jde téméf o trojnasobnou naroc-
nost, uvadi nové publikované mezindrodni srovnani Svétové banky.
Nemusime byt daniovy raj, ale pro¢ rovnou darnové peklo?
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XXXVI. Pro¢ nebudou levné penzijni fondy

Tedy, pane uciteli, chodit k Vdam do skoly je taky trochu ndvstéva
pekla.Vsecko, co se ¢loveku zdd byt smiilou, kterd potkala jeho zem
Jjako blbé pocast, se po Vasem vykladu jevi byt diisledkem neumeé-
telstvi Ci jesté hiii hrabivosti a mocichtivosti politikii. Co si tedy Ize
podle Vs pocit s témi uz tiemi zakopanymi psy, jakymi jsou nepo-
chybné zdravotnictvi, penze a dané? Existuje vedle prdzdnych slibii
a falesnych nadéji i néjaky redlny recept, jak tu dlouho zadéld-
vanou velkou reformu skuteéné uvarit?2?

Casto si fikam, Ze rtiznymi reformami jsme krmeni castéji nez
bramborovymi knedliky kdysi ve $kolni jidelné. A podobné jako
téch 8kolnich knedlikd, také tfeci o reformé jsme jiZ prejedeni.

Tentokrat se zamérim na technické provedeni penzijni reformy
s dirazem na druhy pilif. Problém s investovdnim do fondi je
dvojiho druhu. Stéle Zije neblaha vzpominka na neregulovany pi-
ratsky trh 90. let. Hodné lidi pfislo o penize a od té doby slovo ,fond*
povazuji za nadévku. Myslim, Ze kdyby penzijni reforma pracova-
la s terminem , diichodovy tcet“, mohla by byt daleko populéar-
néjsi.

Druhym problémem je fakt, Ze lidé, ktef jsou tispésni v soukro-
mém sektoru, malokdy projevuji zdjem o politickou kariéru. Naopak
kariérni politici nemivaji mnoho zkuSenosti s financemi a inves-
ticemi. Do zkuSenosti tohoto druhu pochopitelné nefadim Zon-
glovani s miliardami béhem kaZdoroc¢ni piipravy zdkona o statnim
rozpoctu ani investice do Gripenti, Pandurt a tunelu Blanka, ani
smutnou epizodu s Key Investments.

V pripadé navrhu zdkona o penzijnich fondech druhého pilite
politici a ifednici asi neméli zI€ imysly. SnaZili se napsat zadkon tak,
aby majetek klienti byl maximélné chranén jak proti nebezpeci
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zneuziti, tak proti rozmartim investi¢nich manazerti. Umysly auto-
r nemohly byt lepsi.

Dobré tiimysly ov§em ¢asto dlazdi cestu do pekla. Jsou namisté
obavy, Ze i kdyZ se stat snaZzi o nejlepsi, dopadne to jako obvykle.
Proc: snad az zoufald snaha o maximéalni bezpeci je drahda. Kdyz se
stavi pancétfovany Mercedes, pfijde to na pékné penize. A pokus
postavit luxusni pancéfovy viiz Gplné nové konstrukce bude jesté
drazsi.

Zakon o druhém pilifi zahrnuje vznik tiplné novych dichodo-
vych spravcovskych spole¢nosti — coZ je nova konstrukce, ktera se
prodrazi. Je tfeba najimat nové manaZzery, icetni, administrativni
sily, investovat do pocitacovych systémti, budov a fady dalsich po-
lozek.

Minimalni poZadované zdkladni jméni spravcovské spole¢nosti
ma byt ptl miliardy korun, takZe penzijni reforma se stava htistém
dvou nejvétsich bank a jedné pojistovny. Enormné vysoké zakladni
jméni je pfitom naprosto zbytecné, protoze v pripadé ucetniho
oddéleni majetku spravce a majetku klienti postrdda smysl.

Vysoké néklady by se teoreticky nemély prenést na klienty, pro-
toZe navrh zdkona obsahuje cenovou regulaci v duchu ,,poruc¢ime
vétru, desti a finan¢nim trhim*“. Tato regulace je na podobné trovni
geniality, jako kdyby automobilka vyrabéjici pancéfované limuziny
je sméla prodavat za maloobchodni cenu neprevysujici ptl milionu
korun. (Ale moZna to nevadji, ty dvé banky a jedna pojistovna, které
pravdépodobneé vytvoii oligopol penzijnich fondd, bezpochyby své
klienty Gspésné ,vytéZi“ na néem jiném.)

NERV a Bezdékova komise navrhovaly levnéjsi model, inspiraci
$védskou cestou, kde v rdmci druhého pilite jsou pouZity klasické
avyzkouSené podilové fondy. Normalni clovék nepotfebuje pancé-
fovou limuzinu. Také bude asi radéji, kdyZ bude mit na vybér z vice
neZ tfi moznosti. Pokud jde o nédklady a poplatky: jiz existujici
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podilové fondy jsou schopny dosdhnout urcitych tspor z rozsahu,
protoZe odpada nutnost novych a nemalych poc¢atecnich investic.
(Co to jsou tspory z rozsahu? Jednoduché véc. Kdyz si otevies tfeba
pekérnu, pak primérné néklady na deset tisic rohlikti denné budou
zarucené nizsi nez na tisic rohliki denné. Uspory z rozsahu jsou
napiiklad také dtivodem, proc¢ na svété existuje jen mélo automo-
bilek — vyrdbét tak sloZity vyrobek v malych sériich je vysoce neeko-
nomické. Ve financich se Gspory z rozsahu samoziejmé projevuji
také, i kdyZ ne tak vyznamné jako pravé u automobilii.)

Uspory z rozsahu jsou spolecné s konkurenci zarucenym recep-
tem na nizké poplatky a vysokou efektivitu. NERV doporucoval
pouZzit podilové fondy (pravé kvili tdspordm z rozsahu) a oficialni
webovskou stranku, kterd by zfetelné ukazovala poplatky a néklady;,
aby si klient mohl snadno vybrat nejlevnéjsi. Konkurence by fungo-
vala ti¢innéji nez cenové regulace socialistického stfihu.

V této souvislosti bych upozornil na §védsky fond AP7, ktery
uctuje poplatky za spravu v hodnoté 0,15 % ro¢né; ovSem pri ve-
likosti majetku 89,7 miliardy §védskych korun, tedy zhruba 230 mi-
liard K¢. Profesor Svejnar také dava za priklad USA, kde existuji
extrémné efektivni fondy, penzijni i podilové. Napiiklad Vanguard
500, jehoZz poplatky za spravu ¢ini 0,11 % cisté hodnoty majetku,
celkové naklady 0,19 %. Celkova hodnota aktiv tohoto fondu c¢ini
110 miliard dolard, tedy asi 1 800 miliard korun. V takovémto obje-
mu se vskutku silné projevuji tspory z rozsahu.

V ceskych podminkach na takto nizké naklady mizeme zapo-
menout, nebot fondy Vanguard ani AP7 nebudou mit zajem o maly
Cesky trh — néklady spojené s proniknutim na néj by prevysily vyno-
sy. Americky trh podilovych fondt spravoval koncem roku 2010 ma-
jetek v hodnoté zhruba 13 100 miliard dolar@. (Podle amerického
zékona o investi¢nich spole¢nostech z roku 1940 je tento trh prak-
ticky uzavren cizinclim - takZe kdepak, tudy neuSetfime.)
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Cesky trh podilovych fond spravoval koncem roku 2010 ekvi-
valent 13 miliard dolart. Pfi tisiciné velikosti amerického trhu je
slusny aspéch, Ze si vystaci s takovymi poplatky, jaké jsou.
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XXXVII. Rakovinu radéji zjara

Dik za nepotésujici lekci, jak hledét na klicovy problém penzi, jez se
pri zachovdni soucasného systému, ktery ve shodé s opozici jsou
také odbory odhodldny brdnit tiebas i znicujici stdvkou, tim driv
dostanou do smrtelnych turbulenci. Zbyvayji jesté ti zbyli dva za-
kopani psi, Ci spis draci hlavy, co se nds snazi sezrat: zdravotnictvi
a dané. Opakuyji tedy z minula: Existuje vedle prdzdnych slibii a fa-
lesnych nadeéji i néjaky redlny recept, jak tu dlouho zadéldvanou
vellou reformu skutecné uvarit?!

Pfed nedavnem meé jeden vyznamny kolega z NERVu lakal do pra-
covni skupiny k reformé financovani zdravotnictvi. Jako hlavni
lakadlo uvedl asi toto: ,Pavle, je to stra§né zajimava prace, ohromna
vyzva, na celém svété neexistuje ani jeden opravdu dobry systém
financi ve zdravotnictvi, pojd do toho!“

Ano, to je hlavni problém. Ve svété lze najit dobré danové sys-
témy, slusné fungujici penzijni systémy, spravné fungujici systém
bank a kapitdlovych trhii — zkréatka ve vSech odvétvich ekonomie
a financi Ize najit osvédcené modely, které stacijen napodobit a pfi-
padné upravit. Ne tak ve zdravotnictvi. VSude najdes néjaké chyby,
nedostatky, neodstranitelné problémy.

Pro¢? Zdravotnictvi neni trh jako kazdy jiny. Reknéme, Ze neza-
mozny pan Novék fesi koupi automobilu. Na mercedes nema. Dobr4,
je tu Skodovka, i ta jezdi dobfe. Ale pan Novék by téZko zaplatil i $ko-
dovku. Také zde je feSeni v podobé ojeté Skodovky. Pokud je na tom
tak zle, Ze nema ani na viiz z druhé ruky, jsou tu tramvaje, vlaky
a autobusy. A kdyby snad pan Novak nemél ani na jizdenku, mtize
sedét doma a precist si hodnotnou knihu. Tfeba néco od Kohouta.

Podobné je tomu se v§im moZnym - kromé zdravotni péce,
ovSem. Bez auta se da Zit, bez luxusu rovnéz, kdo nema na bydleni,

129



zpravidla najde néjakou stfechu nad hlavou - ov§em nemit penize
na naléhavou operaci srdce nebo 1é¢bu zhoubného onemocnéni,
to je velmi zIlé. Schvalné hned uvadim priklady dvou nejcastéjSich
fatadlnich druhti onemocnéni, protoZe jejich 1é¢ba je ndkladna a jsou
velmi Casté.

Vyspéla spolecnost, ktera si vazi kazdého lidského Zivota, ne-
dokdaze odeprit Iécbu nikomu, at je chudédk, nebo bohac. Pro vétsinu
7 n4as je naprosto nepfrijatelnd pfedstava odmitnout komukoli 1é¢bu
z&vaznych onemocnéni, pokud je dostupnd. Néco jako odmitnout
oSetfit zranéného s odtivodnénim, Ze si pfece nemohu potfisnit krvi
sviij drahy oblek.

Tento postoj je celkem pochopitelny, protoZe jen méalokdo ma
dost penéz, aby si mohl dovolit zaplatit nejlepsi 1é¢bu. Naopak
uplné kazdy z nas se mtiZe dostat do situace, Ze tu nejlepsi lécbu
bude sam potrebovat — anebo nékdo blizky. Proto nikde ve vyspé-
1ém svété neexistuje model financovani zaloZeny na principu , pe-
nize na drevo, pak operace®.

Ve svété naopak existuji Cisté solidarni modely, kdy zdravotnictvi
plati stat ze statniho rozpoctu. Stejny princip jako u nés za socialis-
mu provozuji Kanada a Velké Briténie. Britskou Narodni zdravotni
sluzbu (National Health Service, NHS) zalozila levicova vlada pre-
miéra Attleeho, ktery po vélce vystiidal Winstona Churchilla. Péce
zdarma zaznamenala okamzity tspéch. Naval pacientti predstihl
veskera ocekavani. Prvni rozpoc¢et NHS na rok 1950 ¢inil 140 mi-
liont liber. Skutecné vydaje vSak dosahly ¢astky 358 milionti.

Zde je hlavni problém modelu socialistického zdravotnictvi.
Mize fungovat dobfe a pro vSechny, ale pak jej nelze unést financ¢né.
Anebo miiZe fungovat dobfe a tsporné, ale ne pro vSechny. Za so-
cialismu se pacienti hodnotili podle politickych zasluh, svoji roli
hraly i konexe. Znamosti jsou dtileZité dodnes, jak v ceském, tak
v britském zdravotnictvi. Existuje vyzkum dokladajici, Ze socidlné
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silngjsi jedinci maji v rovnostarském britském systému lepsi péci.
Pro¢? Kdo ma lepsi socialni sit (a nemyslim tim Facebook!), ten ma
vice zndmych a snaze se dostane k dobrému specialistovi.

Anebo je zde moZnost, Ze zdravotnictvi bude Gisporné a pro vech-
ny - jenZe nebude moc dobré. Cekaci doby v Britanii a v Kanadé
jsou tradi¢nim tématem cetnych stiZnosti.

Nabizi se mySlenka kombinace ¢4ste¢né hrazené péce (kterd by
se tykala banélnich chorob, které Zivot neohroZuji) a péce plné
hrazené statem, ktera by kryla predevs§im zavazné choroby.

Na papite tento koncept funguje skvéle. Je tu ale prakticky prob-
1ém. Statni zdravotnictvi je fizeno volenymi politiky. Ti se chovaji
ekonomicky: maximalizuji pravdépodobnost svého znovuzvoleni.

Reknéme, Ze politikové maji Sanci zvysit $ance preziti jednoho
vazné nemocného pacienta za cenu, Ze deset jinych pacientt ztrati
moznost zdarma si lécit chiipku, pasovy opar, hemeroidy nebo jiné
relativné banalni choroby. Z téchto deseti pacientt jich mtiZe byt
nékolik dot€eno do té miry, Ze se to odrazi na jejich chovani ve vol-
bach. Zachrana Zivotd relativné malého poctu volict se tedy miize
promitnout do ztraty hlast mnohem vétsiho poctu jinych volicti.

Co je vysledkem této optimaliza¢ni tlohy? Pochopitelné situace,
kdy stat hradi vSechny mozné banality. Na zdvazné ptipady je malo
prostiedkd. Lékari pak doporucuji pacientlim, aby rakovinou one-
mocnéli radéji béhem prvniho pololeti. V zdvéru roku hrozi ne-
dostatek penéz!
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XXXVIII. Zdravotni reforma pod ochranou Gurkhii

Zadrzte, pane Kohout! jak nds volaji ti, kdo zhrdaji pdatym pddem,
jimz exkluzivné voldme jen my Cesi, kaZdopddné zadrz, Juniore, ve
vyctu tragédii a fraSek ekonomiky, které se vesmés méni v jobovky,
ziistari u tématu, ale sestup od katedry mezi své vydésené Zdky a po-
véz ndm z oka v oko: Byt ted premiérem Pavel Kohout (proboha,
nesplést ho zase s tim spisdkem!), jak bys zvednuv taktovku dirigo-
val viddni filharmoniky, aby neZ ztrati snémovni vétsinu, vyvedli

nase zdravotnictvi z baZiny na pevnou zem?

Mily Pavle, ptas se, co bych délal se zdravotnictvim. Nevim, zda
mam zacit vesele ¢i vazné, nebot financovani naseho zdravotnictvi
je hra, kterd ma tu rysy komedie, onde se méni v truchlohru. Zda-
raziuji slovo ,financovéani®, jelikoZ zdravotnictvi samotné ma slus-
nou, mnohde velmi vysokou trovern srovnatelnou se svétem.

Ale dobra. Reknéme, Ze bych se hypoteticky jako ¢len vlady pustil
do zédsadnich zdravotnickych reforem a Ze bych mél volnou ruku.
V tom pripadé bych se musel smifit s tim, Ze v Zivoteé jiz vice nevkro-
¢im do obycejné hospody. Zvedl bych totiZ spotfebni dan z piva,
aby jako vSude v civilizovaném svété bylo drazsi nez nealkoholické
napoje. Stav, kdy pivo je v restauraci levnéjsi nez voda, je svétové
unikatni, anomadlni a nezdravy ve vSech ohledech. Cesi jako nejvétsi
pijaci na svété svému zdravi také neprospivaji. Nebo si snad nékdo
mysli, Ze 160 litri rocné na osobu véetné kojenct je v poradku?
Ne, neni.

Pod z4astitou ochranky slozené z proslulého kmene Gurkhti bych
pracoval na dal$ich nepopularnich reformach, které by prodlouzily
Zivot pramérného Cecha o nékolik let. Tak naptiklad pravidelné
zdravotni kontroly. Nevim, jaké procento Cechli navstivi lékafe
teprve tehdy, az to s nimi doslova $lehne. Rozhodné je jich hodné.

132



Pravidelné kontroly by dokézaly odstranit vyskyt pacientti, ktefi
takzvané ,vytecou“. Tim je minéna ztrata krve zptisobena dlouho-
dobym vnitinim krvacenim, které se vyskytuje u pacientti s rozsdh-
lymi nadory organt zaZivaciho traktu.

Provedeni srdecniho bypassu je také mnohem tcinnéjsi pred
infarktem neZ po ném. Koneckoncti, velka ¢ast srde¢nich a nado-
rovych onemocnéni je prekvapivé dobfte lé¢itelnd v prvnich stadiich.
Diagnostické techniky existuji a jsou dostupné!

Zbyva jen donutit lidi, aby chodili na preventivni prohlidky pra-
videlné. Jak? Snadna pomoc, hii$nici budou platit ke zdravotnimu
pojisténi takzvany malus, pfiplatek za rizikové chovani. Poradny
malus, lé¢eni rakoviny v pokrocilém stadiu se totiZ pékné prodrazi.
A jediné pofddna pokuta mésic co mésic dokéaze liného Cecha
donutit, aby se zacal starat o svoje zdravi. Mimochodem, kdyZ jsem
se zminil o spotfebnich danich z piva, existujii myslenky dodatecné
zdanit cukr a cholesterol. Pod ochranou Gurkhi posilenych o Cizi-
neckou legii bych o tom vazné uvazoval.

No dobré - sly§im namitku — rddi bychom chodili na kontroly,
ale je problém viibec sehnat praktického lékatre! Dosavadni systém
pojisténi je tak nesmyslny, Ze doktor, ktery ma , plnou kartotéku®,
zadné dalsi pacienty nebere, i kdyZ by mél ¢as a chut pracovat!
A vitbec zdravotni pojiStovny — a na tomto misté musim z pros-
torovych dtivodii vynechat nékolik stranek stiZznosti a vyctu systé-
movych vad.

Ano, situace je bohuzel takové, Ze v Ceské republice neméame
zdravotni pojisténi, které by sneslo toto oznaceni. Mame sice néko-
lik instituci toho jména, v§echny ale funguji jen jako kasicky na
pierozdélovani penéz a Zddna neni skute¢nou pojistovnou.

Pokud jde o rozdéleni péce na standardni a nadstandardni — do
té prvni ma patfit prevence, porody a vSe, co zachranuje Zivoty
a poméh4 postiZzenym. Geneticky podminéné choroby — diabetes,
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Alzheimer, schizofrenie — rovnéz. Clovék za né nemfize a slusna
spole¢nost se ma postarat.

Do nadstandardu mé néleZet vSe ostatni. Nachlazeni? Nejde o Zi-
vot, tedy zaplatte v hotovosti. Zlomenéd noha? Kdo nedavé pozor,
plati. Proc¢ by cizi lidé méli doplacet za néci frajefinu na sjezdovce?
Plomba? Necistil jste si zuby, pane paciente, takze tady na dievo,
pékné prosim. Za rizikové chovéni je tfeba platit. V hotovosti, aby to
pacient citil. A Zddné lokalni umrtveni v podobé vyjimek pro nizsi
prijmové skupiny! Zdravotnictvi musi byt drahé, ma-li byt dobré.

z¥0

Zavérem, za asistence Gurkht, cizineckych legionait a pro jis-
totu jesté Zoldnéit najatych v Kongu bych z tstavy vyskrtl logicky
nesmyslny a navic velmi gumové ohebny paragraf, ktery zarucuje
»bezplatnou lékatskou péci na zdkladé vefejného pojisténi v rozsa-
hu, ktery stanovi zakon“. Naopak bych prosadil paragraf, podle
néhoZ ministrem obrany nesmi byt vojak z povoldni, ministrem
zdravotnictvi nesmi byt lékaf a ministrem financi nesmi byt ka-
riérni trednik ci politik, ktery prozil vétSinu produktivniho Zivota
ve statnich sluzbéch za statni penize. Cimz se ale dostavame k dal-
$im tématam.

Jen tak na okraj, vSechny nabidky na plny tivazek do vetejného
sektoru jsem zatim tspésné odmitl; stejné bych se zachoval i v pfti-
padé ministerstva zdravotnictvi. To je misto, po némz vskutku
neprahnu!

134






